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การปรากฏตัวของสังคมยุคหลัง-อุตสาหกรรม( The emergence of post-industrial society) 
New Social Movement Theory and Resource Mobilization Theory : The Need for Integration (ทฤษฎีวาดวยขบวนการเคลื่อนไหวทางสังคมแบบ
ใหมและทฤษฎีวาดวยการระดมทรพัยากร  :   ความจําเปนที่ตองรวมเขาดวยกัน) 

 
งานที่เขียนเปนบทที่ 9 ของหนังสือโดย Eduardo Canel 
ถอดความเพื่อการเสวนายอยที่นครศรีธรรมราช 7 มกราคม 2554 
โดยสุนทร คุณชัยมัง 

 
มีนักสังคมวิทยากลุมหน่ึงเริ่มที่จะอธิบายลักษณะของสังคมโลกในปจจุบัน (โดยเฉพาะสวนท่ีเปนสังคมใน
ประเทศพัฒนาแลว และบางสวนของประเทศกําลังพัฒนา-ผูถอดความ) ดวยการนิยามถึงลักษณะของสังคม
ที่ผานพนการเปนสังคมแบบที่เมืองทั้งเมืองลวนแตพึงพาระบบเศรษฐกิจแบบอุตสาหกรรมแตเพียงอยาง
เดียว ระบบเศรษฐกิจพึ่งพาการประกอบกิจการในแขนงอื่นมากขึ้น โดยเฉพาะสวนที่กอเกิดขึ้นใหม เปน
ระบบเศรษฐกิจแบบบริการและการพึ่งพาเทคโนโลยีการส่ือสารเพิ่มมากขึ้น  
 

การปรับตัวทางสังคม ก็มีพัฒนาการตามกระบวนการเปลี่ยนแปลงของตัวแบบทางเศรษฐกิจขางตนตามไป
ดวย โดยที่นักสังคมวิทยาเรียกสภาวะของสังคมประเภทน้ีวา “หลัง-อุตสาหกรรม”(post-industrial society) 
หรือบางทานอาจจะมีนิยามท่ีละเอียดลึกลงไปอีกวาเปน “หลัง-สังคมสมัยใหม (postmodernity) 
 
เพื่อประกอบการทําความเขาใจในเรื่องนี้ Canel (Edural Canel,1997) ไดประมวลทัศนะของนักสังคมวิทยาเหลานี้ไวในคราวที่เขียนบทความ
เรื่อง “ การทบทวนทฤษฎีวาดวยขบวนการเคล่ือนไหวทางสังคมแบบใหมและทฤษฎีวาดวยการระดมทรัพยากร : ความจําเปนที่ตองรวมเขา
ดวยกัน” ซึ่งเปนบทหน่ึงของหนังสือเรื่อง Community Power and Grassroots Democracy the transformation of social life บทความของ 
Canel อธิบายถึงสองแนวทางของกลุมทฤษฎีที่อธิบายปรากฏการณขบวนการเคลื่อนไหวทางสังคม (social movements) คือ แนวทางแบบ 
NSMs theory กับ RM theory  
 
บทความดังกลาว Canel ไดเรียบเรียงข้ึนโดยยึดแนวความคิดของอลัน ทูแรง(Alain Touraine) ยีน แอล โคเฮน (Jean L.Cohen) และโจฮานน 
อานาสัน (Johann Arnason) เปนแกนหลัก (ในบทคัดยอนี้จึงนําเอาเฉพาะสวนที่ Canel ไดนําเอาแนวคิดของนักสังคมวิทยาเหลาน้ัน มาอธิบาย
หลังลักษณะของสังคมหลังอุตสาหกรรมไว-ความนับแตน้ีเปนตนไปเปนบางสวนในบทความของ Canel - ผูถอดความ) 
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1. อลัน ทูแรง( Alain Touraine) ไดชี้วา มีการปรากฏตัวของสังคมชนิดใหม (new societal type) เปน

สังคมยุคหลังอุตสาหกรรม (post-industrial society) เปนบุคลิกที่สะทอนกลับไปกลับมา (reflexivity) 
เปนปฏิบัติการทางสังคม(sociology of action) ท่ีเกิดขึ้นตามผลพวงของสิ่งตางๆท่ีเพิ่มขึ้นของสังคม 
ทูแรง ปฏิเสธทัศนะที่วา สังคมมีการขับเคลื่อนจากศูนยกลางเดียว (single inner logic)  และมี
ขอเสนอวา ความสัมพันธทางสังคม (social relation) ที่อางอิงตําแหนงตามกระบวนการของการ
ผลิตไมเพียงพอที่จะสรางความเขาใจได เพราะเรื่องทางสังคมน้ัน มักจะเปนการอธิบายความตาม
ปฏิกิริยาที่มีตอกันและกัน ระหวางคูตรงกันขาม (adversaries) ซึ่งมักจะอธิบายผานประเด็นดาน
วัฒนธรรม (cohen,1982 : 212)  
 
เปนยุคท่ีมีการจัดระเบียบทางสังคม (programmed society)ดวยการเชื่อมโยงกับความใหมของ
วัฒนธรรมและความขัดแยงแบบใหมทางสังคม/การเคลื่อนไหวทางสังคมแบบใหม(Touraine,1985 : 
781) 

2. ทูแรง ยึดกรอบการอธิบายปฏิบัติการทางสังคมวิทยาผานความเปนประวัติศาสตร (historicity) เปน
แนวความคิดใจกลาง ซึ่งทูแรงเห็นวา ประวัติศาสตรเปนสินทรัพยของสังคมสมัยใหม ความเปน
ประวัติศาสตร จะอางถึงความสามารถของสังคม ที่จะสรางปฏิบัติการขึ้นโดยตนเอง (act upon 
itself) จะจัดรูปแบบของตนเองตามชุดของโมเดลทางวัฒนธรรม ตัวชี้นําปฏิบัติการทางสังคม จะเปน
เร่ืองของชุดของวัฒนธรรม กระบวนการรับรู (cognitive) เศรษฐกิจ และตัวแบบของจริยธรรม จะ
เปนวิถีของการเลือกสรรกับความสัมพันธที่มีตอสภาพแวดลอม หรือจะเรียกวา มีการผลิตใหเปน
วัฒนธรรม(Touraine,1988:40) สําหรับทูแรง วัฒนธรรมเปนอะไรท่ีมากกวากรอบความสัมพันธของ
สังคมโดยทั่วไป วัฒนธรรมเปนวัตถุประสงคพื้นฐานของประวัติศาสตรที่ผานทดสอบของสังคม 
(historical contestation) เปนสวน เปนชุดทรัพยากรและเปนตัวแบบที่ผูปฏิบัติการทางสังคม จะทํา
ใหมีการจัดการ การควบคุม และดําเนินการตามที่เห็นเหมาะสม หรือเปลี่ยนรูป จนไปสูการจัด
องคกรทางสังคม ในอีกดานหน่ึง วัฒนธรรม คือ ผลิตผล เปนผลลัพธของความขัดแยงทางสังคมบน
ความเหมาะสมของประวัติศาสตร 

3. การจัดกลุมทฤษฎีทางสังคมสมัยใหมของทูแรง แบงเปน 3 ชนิดท่ีมีความเก่ียวของแบบไม
ตอเน่ืองกัน (discontinuous types)  คือ การคา /อุตสาหกรรม /หลัง-อุตสาหกรรม ซึ่งตางก็มีตัว
แบบทางวัฒนธรรม /ชนิดของการลงทุนและศูนยกลางของความขัดแยงที่แตกตางกัน คือ (1) สังคม
แบบการคา ซ่ึงเปนวัฒนธรรมท่ีมุงเนนการแลกเปล่ียน และการเปนเจาของในชนิดของการลงทุนใน
พื้นที่ของการแลกเปลี่ยน (distribution) รวมทั้งสินคาและความเปนสิทธิ ในสังคมแบบการคา 
ศูนยกลางความขัดแยงในสังคมจะเปนการตอสูเปนไปเพื่อความเปนพลเมืองและสิทธิทางการเมือง 
(2) สังคมอุตสาหกรรม ซึ่งมีวัฒนธรรมท่ีมุงเนนในเร่ืองการผลิตและวิถีการลงทุนซึ่งเปนกระบวนการ
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เปลี่ยนวิธีการผลิตและการจัดองคกรแรงงาน ความขัดแยงในสังคมจะเปนเรื่องระหวางนายทุนกับ
คนงาน การควบคุมความเปนชนช้ันในสังคมอุตสาหกรรมเปนไปพื้นฐานของลัทธิแบบเทเลอร 
(Taylorism) และการเปนเจาของทุน ความขัดแยงเปนเรื่องที่เก่ียวของกับปจจัยการผลิต เชน การ
ควบคุมพลังการผลิต (forces of production) การจัดองคกร /การจัดตั้งของขบวนการแรงงานและ
ประเด็นทางเศรษฐกิจ (3) สังคมหลัง-อุตสาหกรรม ที่มีการลงทุนในระดับของการบริหารการผลิต
และการควบคุมความชนชั้น ความขัดแยงทางสังคมจะอยูบนพื้นฐานบนการผูกขาดเหนืออุปทาน
และกระบวนการของขอมูลสถิติ การควบคุมวิถีของชีวิตทางสังคมและการผลิตความหมาย   

4. ศูนยกลางความขัดแยงในสังคมยุคหลัง-อุตสาหกรรม จะเปนเรื่องของการไมมีสิทธิครอบครองสิทธิ
ทางการเมือง /หรือปจจัยท่ีเก่ียวของ (ไวแตฝายเดียว) จะเปนการผลิตของสินคาเชิงสัญลักษณ 
(production of symbolic goods) หรือการเปนเจาของความเปนประวัติศาสตร (Touraine,1985 : 
774)  

5. ในขณะที่นักทฤษฎี NSM คนอื่น จะตั้งประเด็นความขัดแยงทางสังคมไปตามการแพรกระจาย 
(dispersion) และความหลากหลายรวมสมัย (plurality) ของสังคม ทูแรงกลับเสนอในทางตรงกัน
ขาม วา ในทุกๆสังคมจะมีศูนยกลางของความขัดแยงและเปนการตอสูกันหลายหลาก (greater the 
diversity of struggle)  รวมๆกันเขาแลวมีชีวิตชีวา ดูเหมือนกับวามีขบวนการเคล่ือนไหวเพียงเรื่อง
เดียว /แตแทที่จริงแลวมีเร่ืองของแตละชนชั้นของสังคมดํารงอยูควบคูไปดวย (Touraine,1981 : 94) 
คําวา “ขบวนการการเคลื่อนไหวทางสังคม” (social movement) น้ันในลึกๆแลว เปนเรื่องของความ
ขัดแยงที่แทจริงเปนใจกลาง (truly central conflicts) เปนการต้ังคําถามท่ีมีตอการควบคุมทางสังคม
ท่ีมีตอความเปนประวัติศาสตร (Touraine,1988 : 26)  ทูแรง ใชแนวความคิดเรื่องชนชั้นทางสงัคม 
ในการอธิบายใหเห็นถึงศูนยกลางของความขัดแยงที่แทจริงและจัดลําดับสวนตางๆของสังคมที่เปน
สองฝกสองฝาย ในขณะท่ีฝายหนึ่งใชภาษาของทฤษฎีชนชั้น เปนแนวทางอธิบาย ทูแรง เห็นวาการ
อธิบายตามวิธีนี้เปนการคิดแบบลดทอนนิยมแบบ Marxism เขาจึงไมนิยามความเปนชนชั้นซึ่ง
อางอิงตามตําแหนงในระดับของการผลิต แตไปใหนิยามตามตําแหนงของการดํารงอยูที่ขึ้นตอ 
(dependency) หรือมีการกําหนดการกํากับควบคุม (domination) จึงเทากับวา ทูแรง ขยายแนวคิด
ของความขัดแยงทางชนชั้น ไปสูการตั้งคําถามท่ีมีตอการควบคุม ซึ่งมีเรื่องของความเปนตัวแบบ
ทางวัฒนธรรมเขาไปดวย (Arnason,1986 : 144) 

6. ขบวนการเคลื่อนไหวทางสังคมในทัศนะของทูแรง เปนปฏิบัติการท่ีมีเปาหมายเรียกรองตอการมี
ตําแหนง / มีรูปแบบ (มี ท่ียืนอยู ท่ีได รับการยอมรับ -ผูถอดความ)ทางสังคม บนความเปน
ประวัติศาสตรของผูเคลื่อนไหว (Touraine,1988 : 68) ถาหากความเปนประวัติศาสตร คือ ชุดของ
ตัวแบบทางวัฒนธรรม (แบบแผนของการรับรู / จริยธรรมและเศรษฐกิจ) ขบวนการเคลื่อนไหวทาง
สังคม (SMs) ก็คือ กลุมเคลื่อนไหวที่จะจัดระเบียบพื้นฐานของความเปนวัฒนธรรมเพื่อรูปรางริเริ่ม
ใหเปนรูปแบบของสังคม โดยจะเปลี่ยนรูปจากส่ิงทั้งหลายไปกอการขึ้นเปนการจัดองคกรทางสังคม 
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(social organization) (Touraine,1988 :42) คําถามมีวา ทําไมขบวนการเคลื่อนไหวทางสังคม จึง
มุงเนนตอการกระทําในเรื่องโครงสรางหนาที่ทางสังคมและสรางขึ้นเปนกระบวนการ Cohen,1982 : 
213) คําตอบ ก็คือวา เพราะสิ่งเหลานี้คือ ใยชีวิตของสังคม (the fabric of social life) (Touraine 
,1981 : 94) 
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