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ความสําคัญ – เกร่ินนํา 

- ประเด็นที่สนใจสําหรับการศึกษากรณีศึกษาขบวนการต่อต้านโรงไฟฟ้าพลังงานนิวเคลียร์ในประเทศ
อินเดีย ก็เน่ืองมาจากอินเดียเป็นหน่ึงในกลุ่มประเทศพัฒนาใหม่ ซึ่งประกอบด้วย บราซลิ รัสเซีย อินเดีย 
และจีน โดยท่ีทั้ง 4 ประเทศนี้ล้วนแตใ่ห้ความสําคัญตอ่การพัฒนาโรงไฟฟ้าพลังงานนิวเคลียร์ทั้งสิ้น 
แม้กระท่ังกรณขีองบราซิล โดยที่จีนและอินเดีย นั้นมกีารคาดการณ์ในปี 2030 ข้างหน้า จีนและอินเดยีจะ
มีโรงไฟฟ้าพลังงานนิวเคลียร์มากถึง 100 และ 70 โรง ตามลําดับ 

- อินเดียเป็นประเทศที่กําหนดวิสัยทัศน์ท่ีจะเป็นผู้นําในการผลติไฟฟ้าจากพลังงานนิวเคลียร์ และกําลังเร่ง
พัฒนาหลังจากที่เข้าร่วมสนธิสัญญา the Nuclear Non-Proliferation Treaty โดยมีเป้าหมายที่จะใช้
พลังงานน้ีเป็น 25 % ของการผลิตไฟฟ้าของประเทศในปี 2050 (ปัจจุบนัใชอ้ยู่ 2.5 %) โดยท่ีปัจจุบนั
ประเทศพ่ึงพาพลังงานจากถ่านหิน 68 % พลังนํ้า 14 % ก๊าซ 8 %  

- ปัจจุบันอินเดียมีโรงไฟฟ้าทั้งสิน้ 20 โรง กําลงัก่อสร้างอยู่อกี 6 โรง ในจํานวนน้ีมี 2 โรงท่ีเป็นของโรงไฟฟ้า 
Koodankulam ที่สร้างข้ึนในปี 2002 โดยยังมีข้อเสนอทีจ่ะดําเนินการก่อสร้างอีก 40 โรงโดยประมาณ 
และ ในจํานวนน้ี 6 โรงเป็นโครงการของ Koodankulam (3) (4) (5) (6) (7) และ(8) 

- กรณีศึกษาของอินเดียน้ี ถือได้ว่าเป็นการต่อต้านในยุคสมยัของการฟื้นฟูอตุสาหกรรมโรงไฟฟ้าพลงังาน
นิวเคลียร์ (nuclear renaissance - กรณีก่อนหน้านี้ไม่ว่าจะเป็นกรณีของไต้หวัน เกาหลีใต้ ญี่ปุ่น 
เยอรมนี ฝร่ังเศส อเมริกาและสวีเดน เป็นเหตุการณ์ในช่วงหลังเหตุการณ์ ทรีไมล์ไอสแ์ลนด์ – เหตุการณ์
เชอร์โนบิล) (ในปัจจุบันอาจจะเรียกได้ว่าเป็นยุคหลังเหตกุารณ์ฟูกุชิมะ - 2011) 
 
 ช่วงปี  

1 1950-1980 ยุคเริ่มต้นการพัฒนาโรงไฟฟ้าพลังงานนิวเคลียร์ 

2 1979 เหตุการณ์ทรีไมล์ไอสแลนด ์– การก่อเกิดขบวนการต่อต้านที่เฟ่ืองฟู 

3 1986 เหตุการณ์เชอร์โนบิล – การขยายวงของขบวนการต่อต้านและการผนวกรวมเข้ากับยุค
สมัยของสังคมหลัง-อุตสาหกรรมในยุโรป 
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4 2001 ยุคฟ้ืนฟูอุตสาหกรรมโรงไฟฟ้านิวเคลียร์ 

5 2011 เหตุการณ์ฟูกุชิมะ – อุตสาหกรรมโรงไฟฟ้าพลังงานนิวเคลียร์หลังจากน้ี ? 

 
 
 

 
 

ส่วนหน่ึงในความเป็นอินเดีย 
- การพัฒนาในอนิเดียในอยู่ในแนวความคิดแบบสองกระแสหลัก คอื แนวคิดแบบ Gandhian ที่มุ่งเน้นการ

สร้างโมเดลสําหรับการพัฒนาในระดับหมู่บา้น หัตถกรรมอตุสาหกรรมขนาดย่อม พึ่งพาเทคโนโลยีไมสู่ง
มากนัก และ Nehruvian ทีเ่ชื่อมั่นในการพัฒนาแบบวางแผนจากศูนย์กลาง การสร้างตัวให้เป็น
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อตุสาหกรรมขนาดใหญ่ พ่ึงพาวิทยาศาสตรแ์ละเทคโนโลยีสูง  โดยท่ีในระยะหลังโมเดลแบบ Nehruvian 
ได้มีบทบาทในการกําหนดเป็นนโยบายสาธารณะของรัฐแทนที่แนวคิดแบบ Gandhian ที่เคยเป็นพ้ืนฐาน
ท่ีเคยมีแต่เดิมในสังคมอินเดีย และก่อนทีแ่นวคิดแบบ Nehruvian จะมอีทิธิพลนั้น มีกลุม่นักวิทยาศาสตร์
หนุ่มสาวจากสถาบันวิจัย the Tata Institute of Foundation (TIFR) ซึ่งตั้งขึ้นในต้นปี 1945 ได้ปู
พ้ืนฐานแนวคิดเก่ียวกับการสร้างรัฐอินเดียด้วยการลงทุนขนาดใหญ่ในอตุสาหกรรมและการวิจัย
วิทยาศาสตร์และเทคโนโลย ี

- อินเดียสนใจทีจ่ะพัฒนาโรงไฟฟ้าพลังงานนิวเคลียร์จากความจําเป็นที่จะตอ้งจัดหาพลังงานเพ่ือสนับสนุน
การพัฒนาเศรษฐกิจอตุสาหกรรม ท่ามกลางการถกเถียงในประเด็นปัญหาสภาวะโลกรอ้น การใช้พลังงาน
จากถ่านหินและอุปสรรคจากการก่อสร้างเข่ือนเพื่อการผลิตไฟฟ้า 
 

การต่อต้านนิวเคลียร์ในอินเดยี 
- การต่อต้านนิวเคลียร์ในทีต่่างๆของโลกมีประเด็นชี้นําทางยุทธศาสตรท์ี่แตกต่างกันและมีผลกระทบตอ่

นโยบายการพลังงานในระดบัท่ีแตกต่างกัน (Kitschelt,1986:57) ในตะวันตก การต่อต้านนิวเคลียร์เป็น
สาขาหน่ึงของขบวนการสิ่งแวดลอ้ม โดยเฉพาะอย่างย่ิงในช่วงหลังของปี 1970s  การต่อต้านนิวเคลียร์
ในช่วงนี้ จะมผีลตอ่เน่ืองมาจากเหตุการณ์ของทรีไมล์ไอสแ์ลนด์ ซึ่งเกิดข้ึนในปี 1979 และเป็นสาเหตทุี่
เกิดขบวนการในอเมริกาและท่ีอื่นๆ ขบวนการท่ีเคลือ่นไหวในยุโรปจะเปน็ไปตามตัวแบบของ new 
social movements จะแตกต่างไปจากการเคลื่อนไหวทางสังคมที่ผูกตดิอยู่กับประเดน็ชนชั้นแบบการ
เคล่ือนไหวของคนงานในอดตี แต่การเคลือ่นไหวที่เป็นไปแบบขบวนการสิ่งแวดลอ้มน้ี จะเกิดในแวดวง
ของชนชั้นกลางจากส่วนที่อยู่ตามเมอืงต่างจังหวัด. การเคลือ่นไหวตอ่ต้านนิวเคลียร์ที่แพร่หลายในยุโรป
เกิดขึ้นต่อเน่ืองจากเหตุการณ์ที่เชอรโ์นบิลที่เกิดข้ึนในปี 1986 เกิดข้ึนในยุคสมัยของสภาพเศรษฐกิจสังคม
ในยุโรปที่เป็น post-industrial โดยทีใ่นบางประเทศมุ่งประเด็นไปยังเร่ืองของการจัดการกากนิวเคลียร์
มากกว่าเรื่องของการทํางานของเตาปฏิกรณ์ 

- กรณีการตอ่ต้านนิวเคลียร์ที่อนิเดียน้ัน ต่างไปจากกรณีของยุโรป เพราะมปัีจจัยที่เป็นกระแสทางสังคม-
สิ่งแวดลอ้ม คอื (1) ความสําเร็จของขบวนการ Chipko Movement ในช่วงปี 1970s ที่เกิดผลตอ่ความ
คาดหวังของขบวนการเคล่ือนไหวต่างๆ (2) การเกิดอุบัติเหตโุรงงานที่ Bhopal ในช่วงกลางปี 1980s ที่
เป็นประเด็นตอ่ความปลอดภัยของอตุสาหกรรมและกากของเสีย ประกอบในปี 1980 Narmada Bachao 
Andolan (NBA) ล้มเหลวในการนําเสนอการก่อสร้างเขือ่น อันเนือ่งมาจากกรณีการตอ้งย้ายชุมชนและ
ต้นทุนในการจัดการสิ่งแวดล้อม ประเด็นเหล่านี้ได้นําไปสร้างขบวนการตอ่ต้านในอินเดียที่เป็น grass- 
root movements โดยมีฐานอยู่ที่การดํารงชีวิตและการย้ายที่อยู่อาศัย (livelihood and 
displacement) 
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- ขบวนการต่อตา้นนิวเคลียร์ในอินเดีย ม ี2 กระแสคิด คอื (1) การเคลื่อนไหวโดยคนเมือง (urban-based 
movement) เป็นการกลุ่มสว่นใหญ่ของการเคลื่อนไหวตอ่ต้านนิวเคลียร์ในสือ่หลัก การเคล่ือนไหวน้ี จะ
เน้นไปยังระเบิดนิวเคลียร์มากกว่าโรงไฟฟ้า-พลังงานนิวเคลียร์ พรรคฝ่ายซ้ายในอินเดยีก็อยู่ในกระแสนี้ 
คือตอ่ต้านอาวุธ – ไมต่่อต้านโรงไฟฟ้า (2) การเคลื่อนไหวที่ไม่เอาทั้งระเบิดนิวเคลียร์และโรงไฟฟ้า
นิวเคลยีร์  โดยประเด็นหลังนี้ มีความเชือ่มโยงกับเรือ่งของการพัฒนา ความม่ันคง รัฐและนักวิทยาศาสตร์
นิวเคลียร์  

 
การต่อต้านท่ีโรงไฟฟ้า Koodanlulam  

- โรงไฟฟ้านิวเคลียร์ของที่นี้มีการเสนอเป็นโครงการข้ึนในปี 1974 เป็นโครงการที่ใช้เทคโนโลยีของรัสเซยี 
ในรุ่นเดียวกับเหตุการณ์ระเบดิที่เชอร์โนบิล (VVER 1000) 

- กลุ่มต่อต้านประกอบด้วยชุมชน 3 ตําบลในย่านใกล้เคียงกัน ซึ่งมีทั้งที่เป็นชาวนา –ต้านการใช้น้ํา /
ชาวประมง –ตา้นผลกระทบท่ีจะเกิดข้ึนกับการประกอบอาชีพชาวประมง และการย้ายถิ่นฐาน ประเดน็
เทคโนโลยีรัสเซีย นอกจากน้ียังมบีาทหลวงคาทอลกิร่วมตา้นด้วย 

- ชาวบ้านทั้ง 3 ตําบลไดจ้ัดตั้งองค์กรเพื่อการเคลื่อนไหวขึ้นเรียกว่า Social Equality Movement โดยมี
การชุมนุมขึ้นที่ตําบล Tirunnelveli ในปี 1988 และตอ่มาในปี 1991 หลังจากที่ Gorbachev หมด
อํานาจ และ Rajiv Gandhi ถูกฆาตกรรม รัฐบาลอินเดียได้ยกเลิกโครงการไปเพราะโครงการน้ีเกิดข้ึนโดย
การลงนามความร่วมมือของผู้นําทั้งสองท่าน โครงการนี้ได้รับการรือ้ฟื้นขึ้นอีกในปี 2001 โดยประมาณ ที่
จะก่อสร้างโรงไฟฟ้านิวเคลียร์ข้ึนที่นี้เป็น 4 เตาปฏิกรณ ์เป็นผลใหช้าวบ้านได้จัดตั้งองค์กรเคลือ่นไหวขึ้น
เป็น the People’s Movement Against Nuclear Energy (PMANE) และเปิดประเด็นว่าทําไมตอ้ง
พ่ึงพาเทคโนโลยีที่แย่ๆของรสัเซีย ชาวบ้านท่ีนี่ไม่มีความจําเป็นต้องใช้ไฟฟ้าจํานวนมาก การขนส่งไฟฟ้าไป
ยังผู้ใช้ทีอ่ยู่ไกลๆจะทําให้เกิดการสูญเสียจากการขนส่ง  

- การดําเนินงานในโครงการน้ีได้รับการสนับสนุนจากพรรคการเมืองในทอ้งถ่ิน 
- ขบวนการเคลื่อนไหวได้พึ่งพาพลังจากภายนอก เช่น ขบวนการส่ิงแวดล้อมทีต่ั้งอยู่ในศรีลังกา การย่ืนเรื่อง

ตอ่ศาลสูง แตศ่าลส่ังปรับและห้ามมีการชุมนุม ดังนั้น การเคลื่อนไหวจึงเป็นไปตามแบบการจัดกิจกรรม
เช่น สมัมนา การประชุม จัดทําเรื่องลอ้เลียน ตอ่มามีการชุมนุมชาวบ้านข้ึนประมาณ 7,000 คน ในพ้ืนที่
โครงการ ในปี 2003 ยิ่งมีเหตกุารณ์สึนามิในปี 2004 ชาวบ้านย่ิงมีความกลัวมากข้ึน การชุมนุมมาจาก
ชาวประมงและชาวนา การชมุนุมขนาดใหญ่เกิดข้ึนในวนัครบรอบเหตุการณ์เชอร์โนบิล 26 เมษายน 
2007 จนนําไปสู่การตดัสินใจที่จะไม่ใช้น้ําจืดที่เป็นความขัดแย้ง โดยโครงการหันไปใชน้้ําจากทะเลโดย
ผ่านระบบกรองเป็นน้ําจืดโดยการลงทุนของฝ่ายโรงไฟฟ้าเอง 
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การเคลื่อนไหวและการประชาพิจารณ์ 
- มีการจัดประชาพิจารณ์เพ่ือขยายโครงการจากที่มี 2 เตาปฏิกรณ์โดยจะเพ่ิมอีก 6 เตา มีประเด็นที่เปิดเผย

โดยนักวิชาการว่า ในโครงการระยะแรก ไมม่ีการจัดประพิจารณ์ แมจ้ะมกีารให้ความเห็นเรื่องนี้ไว้ตั้งแต่ปี 
1997 ดังนั้น โรงไฟฟ้าที่สร้างข้ึนในระหว่างน้ัน 2 เตาปฏิกรณ์จึงเท่ากับไม่มีการจัดประชาพิจารณ์  และ
การประชาพิจารณ์ที่จัดขึ้นในท่ามกลางการตอ่ต้านในปี 2006 ก็เป็นไปดว้ยความไม่เรียบร้อย (กลุ่ม
ตอ่ต้านกล่าวหาว่า หน่วยงานของรัฐทมิฬนาดู ดําเนินการโดยผ่านหนังสอืพิมพ์ – เรียกร้องให้จัดประชมุ
ในพ้ืนที่ 3 ตําบล แมต้อ่มาจะมีประกาศวันที่จะประชาพิจารณ์ ก็มีประกาศเลื่อนออกไป ว่าจะจัดขึ้นใน
หอประชมุของเมือง แตใ่นทางปฏิบัติกลับมีการจัดประชมุข้ึนในที่ประชุมของโรงไฟฟ้า ฯลฯ ในขณะท่ี
ประเด็นที่ประกาศไว้จะมีการประชาพิจารณ์ในเรื่องการย้ายที่อยู่อาศัยของประชาชน ซ่ึงเป็นเร่ืองสําคญั
และเป็นผลใหม้ีประเด็นขัดแย้งมากขึ้นจนมีการจัดตั้งองคก์รเป็น People’s Rights Movement 

- การจัดประชาพิจารณ์จะจดัข้ึนอีกครั้งใน 31 มีนาคม 2007 โดยที่ก่อนหน้าการประชมุสองวัน รฐัไดล้ง
ประกาศเตม็หน้าหนังสือพิมพ์ว่า นิวเคลียร์เป็นพลังงานที่สะอาด การจัดประชมุน้ีต้องเลื่อนออกไปอีกครั้ง
หน่ึง เพราะมีการทักท้วงโดยพรรคการเมือง – DMK party ในที่สดุก็มีการจัดประชาพิจารณ์ข้ึนในวันที่ 2 
มิถุนายน 2007 ท่ามกลางการอารักขาของ จนท.ตํารวจ 1200 นาย มีประชาชนท้ัง 3 ตาํบลให้ความสนใจ
มาก แต่เอกสารไม่มีภาษาท้องถ่ิน ประชาชนไม่เข้าใจในประเด็นสาระ การประชาพิจารณ์กลับทําใหค้น
ตอ่ต้านขยายตวัออกไปมากขึน้ แมฝ้่ายตอ่ตา้นจะเรียกรอ้งให้มีการจัดการประชาพิจารณ์ แต่ก็ไมม่ีผู้ใดใส่
ใจในเร่ืองนี้อยา่งจริงจัง นักต่อต้านสนใจในการต่อสู้กับโรงไฟฟ้าในประเด็นการดาํรงชพีมากกว่า 
 

Conclusion 
- ขบวนการต่อตา้นนิวเคลียร์ของอินเดีย ประกอบด้วยประชาชนจากหลายสาขาอาชีพ ไมว่่าจะเป็นแพทย์ 

อาจารย์ ครู นกักฎหมาย เอน็จีโอ นักส่ือมวลชน และนักบวช ที่เป็นผู้ทีห่่วงใยต่อการการจัดการรังส ี
นอกจากนั้นยังมีชาวบ้านที่เป็นชาวนา และชุมชนชาวประมง  ซึ่งเป็นผู้ทีไ่ด้รับผลกระทบต่อการดํารงชีพ 
คนท้ังสามกลุ่มข้างต้น แม้จะได้รับการเสนอในเร่ืองของงานและสญัญาจ้างงาน แต่ภายหลังกลับมารู้สึก
ตอ่ต้านโรงไฟฟ้าเพราะไม่ไดม้ีประโยชน์อะไรจากโรงไฟฟ้ามากนัก คนทัง้สามกลุ่มข้างต้นประกอบดว้ยคน
ในวัยหนุ่มสาวและอยู่ในกระแสความคิดแบบ mainstream political parties ประเดน็ที่เขาเป็นกังวลคือ 
การย้ายที่อยู่ รังสี และความปลอดภัย (ไม่ใช่คนที่ยดึมั่นในแนวความแบบ Gadhian มาแต่เดิม) 

- การพัฒนาเศรษฐกิจแบบรวมศูนย์เข้าสู่ส่วนกลาง ไม่เพียงแต่จะแยกชมุชนออกไปจากระบบแต่ยังแยกเอา
ความเป็นวิถีชีวิตแบบชมุชนออกไปด้วย  เทคโนโลยีที่ใช้ไม่มีพ้ืนที่การมีส่วนร่วมของชาวบ้าน  ขบวนการ
เคล่ือนไหวเรียกร้องการจัดการพลังงานท่ีเป็นการกระจายอํานาจไปสู่ bio-gas /โรงไฟฟ้าพลังน้ําขนาดเล็ก 



6 | P a g e  
 

/พลังลมและแสงอาทิตย์ ซึ่งเป็นระบบที่สร้างการมีส่วนร่วม ทําใหชุ้มชนพึ่งพาตนเอง  เป็นไปตามแนวทาง
แบบ Gandhian notion of development ที่พึ่งพาเทคโนโลยีนอ้ยและกระจายอํานาจออกไป. 

 
ความคิดเห็นตอ่กรณีศกึษา 

1. เป็นบทความที่ไม่อ้างอิงแนวความคิดทฤษฎีทางขบวนการเคล่ือนไหวทางสังคม มาใช้เป็นหลักในการ
อธิบายเหมือนกับกรณีศึกษาอื่นๆ แต่ก็อิงแนวความคิดของ Kitschelt ที่ระบุว่า การตอ่ต้านนิวเคลียร์ในที่
ต่างๆของโลกมียุทธศาสตร์ท่ีแตกต่างกันและสร้างผลกระทบ /ผลสะเทอืนที่มตีอ่นโยบายพลังงานท่ี
แตกต่างกัน จึงจะเห็นได้ว่า บทความนี้ไดอ้ธิบายชุดความสมัพันธ์ทางสังคมของอินเดียหรือที่เรียกกันวา่ 
context ว่า การพัฒนาของอนิเดีย นั้น อยู่ภายใต้แนวคิดแบบสองกระแสที่ประทะกันคือ Gandhian & 
Nehruvian 

 

นอกจากสองกระแสคดิสําหรับการพัฒนาข้างต้นแล้ว ในอนิเดียยังมีอทิธิพลของกระแสใหญ่ทางสังคมที่
เก่ียวข้องกับสิง่แวดลอ้ม คือ กรณีของขบวนการ Chipko Movement และ Bhopal Accident รวมทั้ง
การไม่สามารถสร้างเข่ือนเพื่อการผลิตไฟฟ้าของ Narmada Bachao Andolan : NBA  แต่กลุ่มทีต่่อตา้น
นิวเคลียร์ ไม่ใช่คนที่ยึดมั่นในแนวความแบบ Gadhian มาแต่เดิม 

2. ประเด็นความขัดแย้งต้นทุน หรือ potential determinant ของการตอ่ต้านนิวเคลียร์ในอินเดีย นอกจาก
อิทธิพลของกระแสของการพัฒนาที่ขัดกันโดยหลักแล้วยังประกอบด้วยความเดือดร้อนที่ได้รับจากการ
ดําเนินโครงการ บวกกับการดําเนินงานที่ไม่โปร่งใสของรัฐ-เก่ียวกับประเด็นการประชาพิจารณ์ 

3. ในอินเดียความขัดแย้งนี้ไม่ลกุลามไปเป็นประเด็นทางการเมืองของพรรคการเมือง เป็นประเด็นระหว่าง
ความขัดแย้งแบบรัฐกับชุมชน และจะเห็นได้ว่า บทความเน้นความเป็นขบวนการชุมชน มากกว่าจะเป็น
ขบวนการส่ิงแวดลอ้ม ซึ่งอย่างน้อยจะแตกต่างกันในรากเหง้าของระบบวิธีคิดและกลุม่ชนชั้นที่เข้าร่วม
ปฏิบตัิการ และจะสังเกตได้ว่า ขบวนการต่อต้านนิวเคลียร์ที่นี่จะมีพัฒนาการของการจัดตั้งองค์กรเพ่ือการ
เคล่ือนไหว ไมใ่ชช่ือ่เดียวไปตลอด แสดงถึงพัฒนาการท่ีเป็นอยู่ภายในขบวนการ ซึ่งอาจจะเกิดไดท้ั้งปัจจัย
ท่ีเป็นบวก-ลบตอ่ความสําเร็จของการเคลือ่น /ปฏิบัติการ 

4. บทความไม่ไดพู้ดถึงว่า การก่อสร้างโรงไฟฟ้านิวเคลียร์ที่ Koodankulam เกิดขึ้นอย่างไร หากการรับฟัง
ความคิดเห็นของชุมชนยังไม่เป็นที่เรียบร้อยดี ตามขอ้กล่าวหาของฝ่ายตอ่ต้านและย่ิงมปีระเด็นของการ
อพยพผูอ้ยู่อาศัยในละแวกใกล้เคียง ก็ย่ิงจะเป็นประเด็นของความขดัแย้งในโอกาสต่อไป หมายความว่า 
ประเด็นของศกัยภาพ – potential determinant ของโรงไฟฟ้าแห่งนี้ จะยังดํารงอยู่ในระดับสูงตอ่ไป 

5. ขอเพิ่มเติมข้อมูลเก่ียวกับขบวนการทางสังคมที่เป็นกระแสในสังคมอินเดีย คอื ขบวนการ Chipko 
Movement นี้ เป็นขบวนการด้านการจัดการทางสังคม-ระบบนิเวศน์ ที่เดินตามแนวทางพ่ึงตนเองแบบ 
Gandhian โดยใช้วิธีการแบบสัตยเคราะห์-อหิงสาเป็นยุทธศาสตร์และยทุธวิธีในการตอ่ต้าน เป็น
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ขบวนการท่ีเกิดข้ึนโดยกลุ่มผูห้ญิงในชุมชนในเมือง Garhwal Himalayas ของรฐั Uttarakhand ในปี 
1974 โดยเริ่มจากเกษตรกรในหมู่บ้าน Reni , Hemwalghati อําเภอ Chomoli รัฐ Uttarakhand ที่
ตอ่ต้านการตัดไม้ของกรมป่าไม้ ตามระบบสัมปทานป่าที่ไดร้ับอิทธิพลตกทอดมาจากการปกครองของ
อังกฤษ และขบวนการดังกล่าวได้ขยายวงออกไป  

 
เป็นการประทะกันระหว่าง “สิทธิชุมชน”กบั “สิทธิของรฐั” เป็นขบวนการชุมชน (livelihood 
movement) มากกว่าท่ีจะเป็น forest conservation movement และต่อมานักนิยมอนุรักษ์
สิ่งแวดลอ้ม (environmentalist) ได้พัฒนาเรื่องน้ีมาใช้เป็นยุทธศาสตรแ์ละยุทธวิธีในการเคลื่อน/
ปฏิบัติการ 
 
สําหรับกรณีอบุัติเหตขุองโรงงานเคมีในเมือง Bhopal รัฐ Madhya Pradesh เป็นเหตุการณ์โรงงานเคมี
ของบริษัท Union Carbide India Limited ระเบิดในป ี1984 เป็นเหตใุห้ชาวบ้านเสียชีวิตทันที 3,000 
จากก๊าซที่ร่ัวออกมาภายใน 1 สัปดาห์และอีก 8,000 คนเสียชีวิตอันเนือ่งมาจากการเจ็บป่วยที่สัมพันธ์กับ
การได้รับก๊าซรัว่ และในปี 2006 รฐับาลอนิเดียยอมรับว่าตวัเลขรวมผู้ท่ีไดรั้บผลกระทบจากกรณีดังกล่าว
รวมทั้งตาย บาดเจ็บและเจ็บป่วย รวมทั้งสิ้น 558,125 คน (บริษัท Union Carbide นี้ตอ่มามีการเทคโอ
เวอร์โดยบริษัท Dow Chemical Company และบริษทัก็มีการลงทุนในประเทศไทยที่มาบตาพุดรว่มกับ 
SCG ในปัจจุบัน) 
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เหตุการณ์ท่ีเกิดข้ึนที่เมือง Bhopal นี้ ถอืว่าเป็นอุบัติเหตุในภาคอุตสาหกรรมที่รุนแรงของโลก เป็น
กรณีศึกษาด้านสิ่งแวดล้อม ด้านการพัฒนาเศรษฐกิจอุตสาหกรรมของโลก เช่นเดียวกับกรณีของเชอรโ์น
บิล หรือ ความเจ็บป่วยของโรคอันเป็นผลจากการเร่งรัดพัฒนาเศรษฐกิจอตุสาหกรรมของญี่ปุ่น เช่น มินา
มาตะ หรอื อิไตอิไต ฯลฯ 
............................ 
สุนทร คุณชัยมัง 
14 กันยายน 2554 


